Svarsmall fraigor om moment 1 -10 och anpassning
nordiska regler

2020-09-27

Klubb:
Forst ndgra fragor som aterstdr om hur vi vill ha det i Sverige (gulmarkerade i A EV. NEJ Kommentarer BOAs analys/tolkning av svar
utkast regler ver 5)
Vi i VSAK 6nskar att nasta méte blir ett fysiskt mote Ska ta upp denna fraga med ledningsgruppen om hur hantera detta med hansyn till
Coronalaget.
Provregler
1.4.1 Hur g and ska fa bedémas
Gangstand far inte démas via pejlinformation/skallindikator dvs domaren maste fysiskt H&faK: Har man godkénd (bra, kontakt ia pejlutrustningen och kan ringa for att hora hur
héra hunden skélla. Tystnar skallet ldngre perioder (gér bakom berg etc.) ska domaren 48,0 14,0 hunden skaller skall man kunna tillgodorikna sig gdngstand, domaren avgér med
beddma hundens rorelse som férféljande. argument varfér han inte kan rakna det som géngsténd.
Gangstand far domas via pejlinformation/skallindikator forutsatt att det kan sakerstallas LaiK: Med dagens teknik vore det rent regelvidrigt att inte f& anvinda hjalpmedel for att |OK (SSAK svarat ja p& bade 1 och 2)
genom uppringning och kontroll av att hund skaller aven om domaren inte fysiskt kan . o 1 o L " .
héra hunden skilla. Aven i dessa fall ska provgruppen komma i lige sa att skallen kan 60,0 bedoma hundfen sé lange man kan verifiera/bekrafta att hunden skaller genom ljudfi
horas fysiskt eller uppringning.
2.2 Algarbetstid efter morkrets inbrott
ir det OK att Algarbetstid slutar 120 minuter efter morkrets inbrott ? 9,0 H‘fi. Praktiskt jagar man int"e efter att mérkret infallit sdvida det inte &r skadskjutning [NEJ
GAK: Domarna kommer att tréttna
Ar det OK att dlgarbetstid slutar 60 minuter efter mérkrets inbrott ? 65,0 19,0 GAK: Mbjligen, En emot med samma anledning som ovan 0K
2.8 regler for hantering av tid vid traktbyte
ir forslaget i avsnitt 2.8 om hantering av tid for traktbyte OK ? Dys tid for VSliK:_ Fi)'_r. att valja alt. Grén maste glasklarfa regler fin.nas. S?AK:_Ok for forslaget till ?.ch OK (férsokt fortydliga texten - kolla detta och tyck till/ge forslag pé tydligare skrivningar)
. [ . A . . med tid for traktbyte OK. Resten slopas. GAK: Enheltlig beddmning med klockstopp jamt.
traktbyte inrdknas i tillganglig provtid om det ar hunden som &r orsak till behovet
av traktbyte respektive tid for traktbyte ingdr inte i provtid i de fall det inte ar 7 7
hunden som férorsakar behovet av traktbyte.
Prisnivier
Finland och Norge har endast krav pa podngsumma. De anser att om hunden nar
kravet pa podngniva sa har den ocksa visat goda egenskaper i flera moment och
det racker att hunden uppnar poédngkravet for att tilldelas pris.
Ska kravet pa 90 minuters fast standskallstid avse:
a. Sammanlagd tid vid flera upptag? 14,0 NEJ
b. Sammanlagd tid enskilt upptag/alg? 52,0 Ig eller grupp av dlgar OK
c. Sammanlagd tid enskilt upptag/grupp av &lgar? 61,0 Ig eller grupp av dlgar OK
Lang skalltid underlattar ofta praktisk jakt, lattare att smyga pa. JHAK: Kinns som |Ha kvar samma formulering som i nuvarande regler.
Ska kravet pa 90 minuters fast standskallstid slopas ? 12,0 at det inte ar problem. Antar att prov dér podngkravet néstan alltid uppfyller kravet pa

antal minuter fast stand, speciellt om man riknar samman flera upptag. Kan vél
mojligtvis vara pa nagot tredjepris.

Avsnitt B dr fragor om hur néra vi vill komma gemensamma regler i Norden.

| avsnitt B staller jag fragor om vad vi vill i Sverige i ett nordiskt perspektiv.

I min ldgesrapport om vad Finland respektive Norge foreslar/tanker maste ni
komma ihdg att det ar férslag som ska hanteras inom deras respektive
organisationer och laget/viljan kan alltsa féréndras. Detta pd samma sdtt som
mina fragor nu styr inriktningen pa vad vi i Sverige vill (detta ocksa preliminart i
avvaktan pa beslut vid arsméten respektive arsstimma).

1. sok




Lagesrapport NAU:

Finland tanker formulera text om att hunden ska séka ostért i 60/90 minuter dvs
inte hdmtas med bil savida inte fara foreligger fér hunden. Om hamtning sker ska
detta kommenteras och ge poangavdrag. Tankarna stammer val med den text vi
har i det svenska utkastet. Finland och Norge har enats om att foresla poéng vid
upptag férsta séktur till 8 - 4 podng. Bada landerna anvander genomsnitt av
sokturer vid podngsattning och starkt/extremt avvikande sékturer ska inte ingd
(4ven detta senare stimmer med féreslagen text i svenska utkastet till regler).
Kort sagt - om vi i Sverige godkédnner forslag till podngsattning vid upptag forsta
soktur och att poing ska raknas pa genomsnitt av genomforda sokturer sa blir
moment 1 sok lika i de tre ldnderna férutom var tanke med tidsfel for langa
sokturer.

NAK: Bilhamtning har blivit mer frekvent forekommande, gamla skogsbilvagar kan lasas
som trafikerade i en del prov och det har kanske kan vara en vag att komma till bukt med
problemet?

Podngsattning av sk ska goras pa genomsnitt av alla sokturer exklusive extremt
avvikande sokturer (typ troligt tyst upptag som ej gar sékerstélla eller jakt pa
annat vilt). (Detta ar ocksa det alternativ som rasavelskom-mittén forordar)

82,0

14,0

0K, lika som Fi/No

Ar foreslagen poangtabell vid upptag forsta soktur (8-4 p) OK ? (se tabell i
regelbok mom 1 - turkosfirgad kolumn)

81,0

5,0

NAK: Upptag pa forsta soktur med upp till p x 1,5 &r oerhort frikostigt. Slapper Du en
hund pé nattgamla spar och far upptag pa 800 m s& har ju inte hunden presterat nagot
speciellt men ges bra betalt i momentet sok. Inte alls ovanligt scenario.

0K, lika som Fi/No

Finland och Norge gér inga poangavdrag for langa sékturer (férutom ifall hunden
hamtas med bil). | vart forslag till svenska regler ska vi géra podngavdrag for
den/de séktur/-er dir hunden har "tidsfel". Skavita
bort det tankta podngavdraget vid "alltfor lang soktur TF1, 2 och 3 ?

En férdel att ta bort regeln skulle ga anpassa Provdata enklare (racker att
systemet raknar ut snitt per delkriterie for alla redovisade s6kturer och domaren
kan da sitta podng fér genomsnittet av varje kriterie (sékturens lingd, avstand,
tempo och sékménster). Férdel dven fér domaren da han/hon inte behéver
podngsatta varje soktur.

70,0

14,0

Ha j svarat "Vet inte riktigt hur vi skall svara, men anser att det skall vara ldgre
poang for s6k 6ver 20 min om inte upptag sker inom den tiden". BjhK: Skulle vara bra att
redovisa "6versokare". LaiK: Genpm att ge podngavdrag pa hundar med "for langa
sokturer" straffar vi hundraser som gor ett mer aktivt spararbete och i vissa fall tar
kallare slag dvs maste ga langre. NAK: Vi ska avelsvardera hundarna, ndgonstans finns
det ideala soket. Da &r langre eller kortare turer fran det ideala mindre vért. Vi kan inte
ha sa att allt ver en viss grans &r ideala sokturer. Det blir svart att avelsvédrdera detta.
Vad betyder 10 4r det 20 minuter eller 50 minuter? OSAK: En gemensam syn pa detta &r
att foredra.

Majoritet forl ett poangavdrag "pa totalen" dvs inte avdrag per soktur.

Om ja pa ovanstaende fraga - Ska vi i stéllet for tidsfel géra som Finland och lagga
in en regel om att hund med fér langa sékturer far ett podngavdrag i momentet
(regelbundet tidsmassigt langa s6kturer som paverkar hundens effektivitet i soket
pa ett negativt satt - typ éver 40 minuter)?

19,0

JHAK: Det maste finnas med att hundar som har for langt tidsmassigt sok inte kan a full
poidng i momentet. Om en eller flera sdkturer &r fér langa s& borde dom vara vard
mindre i sa fall och pa nagot satt raknas in i genomsnittet och ddrigenom ge en réttvis
bedémning. LaiK: Vore mer rimligt NAK: Vi ska avelsvirdera hundarna, nagonstans finns
det ideala soket. Da ar ldngre eller kortare turer fran det ideala mindre vért. Vi kan inte
ha s& att allt dver en viss grans &r ideala sdkturer. Det blir svart att avelsvédrdera detta.
Vad betyder 10 &r det 20 minuter eller 50 minuter?

Jag har gjort ett utkast till sddan I6sning att tycka till om.

2. Férmaga finna dlg

Lagesrapport NAU: | stort sett lika mellan de tre linderna. | podngtabellens
detaljtext betonar Norge och Sverige tydligare @n Finland att sokarbetet ska
beaktas vid podngsattning i detta moment. Fragan om hur satta poang vid upptag
forsta soktur har diskuterats om det gar fértydliga tillampningen. Samtalen om
hur vi gor i praktiken har motiverat att jag formulerat om texten under
podngtabellen om vad som kravs for att ge 10 podng vid upptag forsta s6ktur.
Finland och Norge foreslar nu att dven podngtabellen i mom 2 ska utformas med
tva poédngkolumner (som mom 1). Fragan &r om ni tycker att detta ger en
tydligare bild av hur momentet ska podngséttas an en tabell med en
poangkolumn.

Finland bestamt sig fér att anvénda upptags/Idpstricka i stallet for
avstand/fagelvag till upptag (informerade om deras fundering i tidigare enkéat
febr/mars). Detta innebér att bade Finland och Norge anvander upptagsstracka
som ett delkriterie. Kom dock ihag att Finland méter stracka via mellanpunkter
vilket gor att "sparning i betestraj" inte ingar i stracklangden. Norge kréver att
sokarbetet ska vara snabbt och effektivt och lang tid i betestraj kan inte ge
hunden 10 poéng.

Fréagor darfér om tabellkonstruktion och upptagsstrécka.

Nu har




NAK: Man borde ha med aven tid. 800 meter och max en tid annars kan man ju rota pa i
100 minuter och anda uppna maxpoang. Snabbt, relativt snabbt och mindre snabbt &r

OK. Obs att alla delkriterier i momentet sok ska beaktas vid podngsattning, inte bara
avstand. Nya reglerna staller bl a krav pa att det ska ha varit snabbt. Reglerna ar lika

Vill vi anvéinda tabell enligt alternativ 1 (en poangkolumn) el o alltid ett diskussionsdmne pa ett kollegium eftersom domare med olika erfarenhet har mellan linderna oberoende av en eller tva kolumner.
helt olika uppfattningar om vad snabbt &r.
Vill tycker att det finsk/norska férslaget ar tydligare/enklare att férsté och vi vill 330 110 NAK: En tabell racker.
anviénda tabell enligt alternativ 2 ! ’
JHAK: Lite orolig 6ver upptag som sker nara provgruppen och hunden har gjort en bage |Da géller avstand fagelvag som huvudprincip, dvs samma som dagens regler.
innan upptag och dar hunden borde ha tagit upp i ett tidigare skede. Borde kanske finnas
ett minimiavstand fagelvagen for att kunna fa full poang via upptagsstracka. LaiK:
Strackan borde vara den stricka som hunden gatt ut &ven om hunden krokar tillbaka och
inte matt fagelvagen. NAK: Det innebir i praktiken att om en hund springer 300 m efter
Ska ocksa Sverige 6verga till upptagsstracka i stéllet for avstand (i stracka ska da 28.0 16.0 en vag, pissar kommer tillbaka 250 m upp i skogen och bérjar skélla, sa har den hunden
inte "sék i spartraj" ingd dvs samma princip som i mom sék) ? ’ ! upptag efter 800 m och gor sig fortjant av 10p. Rotar den spar bakom provgruppen 300
m och tar sen upp i bra vind 200 m bort kan den ocksa fa 10 p eftersom den fardats éver
800 m men i sjalva verket borde den tagit upp ldngt tidigare i bagge fallen. Man maste pa
négot satt véga in avstandet till provgruppen.
Véra nuvarande svenska regler och dven utkastet till reviderade regler har i mom
2 kravet pa 800 m avstand/fagelvig fér hogsta poédng. Vid ett upptag mer &n 800
m fran senaste kontakt med provgrupp torde hunden i de allra flesta fallen ha rort
sig betydligt langre stracka an 800 m fram till upptaget.
" o . PR " " R Inser att detta inte var sa lyckad konstruktion av fragorna. Jag tolkar manga av nejsvaren
Innebér detta att vi vid en ev. 6vergang till att anvdanda upptagsstracka bor hoja . N o . . . = ) N
L N . N P N 39,0 12,0 i denna fraga som ett nej till att limna dagens fagelvag och att det darmed inte &r
kravet for hogsta poang till en stracka som &r langre &n 800 m ? ) . R
aktuellt att diskutera upptagsstrackans langd.
. " w e . < . JHAK: Kan vara smart ifall inte pejl fungerar VNAK: Upptagsstréckans ldng kan diskuteras [Obs att alla delkriterier i momentet sok ska beaktas vid podngsittning, inte bara avstand.
Ska vi argumentera for en poangséttning som kan anvdnda bada alternativen dvs o . . L . N R . )
o o . L . (1500m i langsta laget?) NAK: Man maste parera for daliga jobb med lang |6pstrécka om |Detta kanske skulle kunna vara en kompromisslsning i ett tdnk gemensamma nordiska?
avstand/fagelvag (800 m) eller upptagsstréacka (1 500 m vilket motsv mycket bra 43,0 17,0 - N L . .
L AN L man ska ta l6pstracka. Vaga in avstandet fran provgruppen.
prestation for stracka i mom 1 sok) ?
Om vi dvergar till upptagsstricka - ska tumregeln for snabbt héjas till 150 NAK: Beror helt pa situation, vaglop gar fort, Snoig terrang gar saktare. Dfa blir d?t 1"00r‘n/min. Ob.s att p.n.‘ovr_eglerna géller normala férhallanden. Domaren ska ta
m/minut dvs 9 km/tim ? (tumregel 100 m/minut ger 6 km tim men beraknas pa 30,0 14,0 hansyn till forhallanden vid bedsmning tempo.
avstand och logiskt da hunden oftast gér langre stracka fram till upptag)
3 Férmaga stilla ilg pa upp |
Lagesrapport NAU: Aven Finland tanker stalla krav p& 90 minuters fast
standskallstid fér 10 podng. Alla linderna &r dverens om att utéka definition av
upptagsplats till 200 m. Bade Norge och Finland har tankar om att utforma tabell
som méter rérelse under standskallstiden. Den finska tabellen har jag fragat om
tidigare men finns nu i tva varianter. Norge vill Idgga in poang for langa
standskallstider dr &lgen ror sig sakta (typ som betar) under tiden hunden skiller
fast standskall. Finland och Norge poédngsatter momentet som genomsnitt vid
flera upptag. Norge har en undantagsregel som jag fragar om nedan. Fragor
darfor om fyra alternativa podngtabeller och princip fér podngberakning.
Inget tydligt utslag i fragan att anpassa dagens regler till gemensamma nordiska. Svenska
Ar poangsittning enligt nordisk princip OK ? dvs alternativ 1 "Vid flera upptag ska 20,0 210 DAK: Alternativ 2 Podngsattning vid flera upptag dar koper vi alt 2 GAK: Ett "daligt" reglerna har lagre krav 4n nordiska, DAK beredda att hoja. Jag tar fram dnnu ett

momentet vigas/poéngsittas till ett genomsnitt baserat p& samtliga upptag".

upptag kan férstéra for ett tidigare/senare utmérkt. Kanns tveksamt, En emot.

alternativ som skulle kunna ligga narmare nordiska reglerna (eftersom det finns en
majoritet fér att ndrma svenska reglerna till nordiska)




| den norska tillampningen av genomsnittsberdkning finns ett undantag "Upptag
dar algen omedelbart flyr och domaren med sakerhet kan konstatera att det sker
pa grund av att dlgen redan ar stord ska inte belasta hunden, (t ex upptag i
nérheten av bilen eller annan tydlig stérning)?

NAK: Lite kluvet i linet, men litet Gvervigande mot att inte rakna in otur. GAK: Skulle ev
kunna fungera, en emot.

BjhK: Denna tabell &r intressant, ganska litt att poangbedéma. Ar ocksa ganska lik
svenska forslaget. Vi borde kunna fa samma har. NAK: 30 min fast 100 m forflyttning ger
8 p. Samma som 90 min fast vid forflyttning 500 m. Det &r ju svart att utvardera nar en
siffra betyder sa olika prestationer, den ena kanske soker forarstod efter 30 min medans
den andra haller i ordentligt men de har samma poéang.

Lite otydlig om viljeinriktning i detta.

Majoritet vill ha som idag dvs inte anpassning nordiska.

Tolkar att det kan vara aktuellt stilla fréga pa detta alternativ igen om det visar sig bli
Norges huvudalternativ. Kan ocksa paverka hur podngséttning av momentet ska goras.

NEJ

44,0 24,0
Regeln kan endast tillampas vid “otur” dvs inte medvetet sldpp i narhet av &lg
eller sparslapp (se inledande férutsattningar pkt 4) Finland
har strikt genomsnittsberékning vid flera upptag. Ska vi
tillimpa motsvarande norska regel i véra regler ?
Vivill anvanda poédngtabell enligt alternativ 1 (samma som tidigare versioner 56.0 16,0
jaktprovsregler) ! !
Vivill anvanda poéngtabell enligt alternativ 2 - det norska forslaget 38,0 19,0
Vivill anvanda poéngtabell enligt alternativ 3.1 - det finska forslaget mod 1 2,0 4,0
Vivill anvanda poéngtabell enligt alternativ 3.2 - det finska férslaget mod 2 6,0

NAK: Poang nastan identisk med foregaende.

NEJ

4 Sténdskallets kvalitet

Lagesrapport NAU: Finland och Norge tanker behalla krav pa 300 minuters
algarbetstid for att ge hdgsta poang i momentet. De vill se hundar som orkar
arbetar fem timmar. | en jamférelse maste vi komma ihag att de har fem timmars
arbets-/provtid och en timme efter provtids slut. Forslaget till svenska regler har
samma skrivning som nordiska om provtider. Momentet &r utformat p&d samma
satt i alla tre landerna férutom kravet pa algarbetstid. Jag stéller inte nagon fraga
om élgarbetstid i denna enkat da instéliningen ar tydlig sedan tidigare enkéter.
Fragan far stallas i ett ldge dar det ev visar sig att detta ar den enda stora
skillnaden mellan vara regler.

VSAK: Vill vi ha hundar som inte far stopp pa dlgarna?

5 vilja att forfolja

Lagesrapport NAU: Finland och Norge tanker ha samma princip vid bedémning av
vilja att forfolja - basta upptag under dagen och 5 km fér hogsta poang. De har
ocksa lagt ett gemensamt forslag att det i ett upptag med flera omstiliningar ska
kunna tilldelas hégsta poang om en delstracka mellan tva omstaliningar uppgar
till 3 km. Tanken bakom konstruktionen &r att en hund med s&dant férfoljande
visat hogre vilja att forfolja jamfort med en hund dar &lg stotts typ fem ganger
och hunden forféljt 1 km mellan varje omstélining. Vi har i Sverige hittills jobbat
med en traditionell tabell dar samma stréckkrav géller oberoende om hunden
forféljer hela strackan pa en géng eller om det &r sammanlagd stricka med flera
omstéllningar. Jag tycker att Finland/Norge har en podng i att en hund med ldngre
stracka mellan omstallningar visat hogre vilja att forfélja an hunden med korta
delstrackor - men ska hogsta poang kunna ges for en totalt kortare stracka &n om
hunden forfoljt i ett enda svep vilket deras férslag innebar ?

En tanke som kom upp vid NAU-métet var att géra en tabell dar en hund med
langre delstrackor mellan omstéliningarna far hégre poéng &n den med kortare
delstrackor. Kravet pa totalstracka vid upptag utan respektive med omstéllning
ténktes dock vara likvérdigt. En sddan modell innebér att i de fall hunden endast
har korta delstrackor mellan omstéllningarna, kommer den inte kunna na hogsta
podng i mom 5 dven om den sammanlagda forfoljandestrackan skulle motsvara
denna podngniva. Det finns alltsa ett antal olika uppslag att ta stallning till

BjhK: Det finns en tanke i att ett férféljande ska ha ett lite langre forféljande mellan tva
skall, s3 att det inte blir 500+400+300+800+300 osv. Men om vi har 4 eller 5 kinns inte
livsviktigt. Sok gemensamt.




Vill vi behélla 4 km forféljande fér hégsta podng dven om Finland och Norge viljer
5km?

62,0

15,0

Vill vi forma momentets poédngtabell enligt alternativ 1 ?

59,0

18,0

BAK: Ar vl 5 km idag? GAK: Helst, men skulle ev kunna vara en kompromiss.

Behaller 4 km som &r det férslag som kommit fram enligt tidigare enkéter.

Vill vi forma momentets poédngtabell enligt alternativ 2 ?

14,0

23,0

GAK: Helst

oK

Vill vi forma momentets poédngtabell enligt alternativ 3 ?

14,0

19,0

GAK: Mbjligen

NEJ

Finland och Norge har inget intresse i var tdnkta modell med poéngavdrag vid
alltfor langa forféljanden. De anser att det racker med att uppgiften finns i
provprotokollet och gér da att félja upp. | var forsta enkat svarade 80% av
rostetalet vid tankt drsstimma att hund med alltfor langt forfoljande bor fa
podngavdrag. Finland och Norge anger langsta forfoljande i sitt provprotokoll och
skull darfér kunna lamna uppgift om strécka i samband med dataéverféring till
Hitta Alghund.

NEJ

Ska vi behélla regeln om poéangavdrag vid alltfér langt forféljande ?

71,0

9,0

Om svar ja - antag att strackan forféljande fran upptag eller stétning verstiger 10
km - ska podngen sinkas endast i de fall hunden inte far stopp pa
algen/omstallning ?

51,0

17,0

NAK: OBS!! Viktigt att det handlar om enskilt férfoljande utan fornyat standarbete. Inte
sammanlagd stricka under dagen. OSAK: Gemensamma regler ar bittre. GAK: Helst,
men om de andra inte viker sig kan vi nog behéva kompromissa, En sager ja.

Ok,

Ska vi 6verge konstruktionen med poangavdrag och i stéllet "marka upp" hundar

med langa forfoljanden via symbol i Hitta Alghund (ungefar som tankt bilsymbol)
?

14,0

19,0

VSAK: Galler det enskilt forfoljande efter stot eller upptag ? JHAK: Enskild stracka dar
hunden inte har ndgon konstaterad kontakt med slgen. NAK: OBS!! Viktigt att det
handlar om enskilt férfoljande utan fornyat standarbete. Inte sammanlagd strécka under
dagen.

OK, fortydligar texten sa det blir tydligt att det &r enskild stracka utan nytt fast eller
géngstand eller da hunden pa annat sétt konstateras ha kontakt med algen under
forfoljandet

NAK: OBS!! Viktigt att det handlar om enskilt férfoljande utan fornyat standarbete. Inte
sammanlagd stricka under dagen. P& nagot satt maste man urskilja hundar som inte har
férmagan att nd en form av rimlighet. GAK: Skulle kunna vara en idé, men hur kan det
nyttjas i aveln? En séger nej.

NEJ

6 Formaga att stilla om flyende ilg

Lagesrapport NAU: Har har vi invantat samtalet mellan Finland (med starkt krav
pa flyende &lg vid stotning) respektive Norge (som inte kraver tyst
hund/flyktstricka vid stot). Norge férvdntas nu hégst sannolikt fortsatta anvianda
regeln att alg ska stotas av provgrupp eller med sakerhet annan extern
anledning. Ett forslag i Norge ar att godkdnna gangstand direkt vid férsta stétning
men att det i ndstkommande stotningar ska krévas tyst hund/flyktstracka mellan
omstéllningarna. Laget alltsa nu att bada landerna tanker flyende dlg mellan
omstéllningarna. Norges tanke liknar det textforslag som redovisats i det svenska
utkastet till nya jaktprovsregler.

Det som da skiljer i nuldget ar att Finland som stot godkanner att "alg kan stéta
sig sjalv" och hunden kan tillgodoraknas stét och omstallning. Jag har fragat er om
denna princip i tidigare enkéater och det finns ingen majoritet inom
projektgruppen for en sadan regeltillimpning. Norge har inte tagit stéllning till om
de ténker f6lja Finlands forslag till &ndrad podngtext. Det &r Finlands forslag som
vi i stort sett anvant i den svenska versionen av mom 6. Det vi inte foljer ar att
Finland tanker att 10 poang i momentet kraver att hunden skaller fast standskall
vid provtids slut och 9 podng standskall (dvs under 10 min fast eller gangstand).
Inte heller Norge dvervager féresla en sadan konstruktion.

Mitt férslag darfér att vi behaller nuvarande skrivning i mom 6 oférandrat.

96,0

oK

7 Skalltid




Lagesrapport NAU: Finland 6vervager att tillimpa samma princip som Norge och
Sverige dvs att tid gangstand inte far tillgodordknas med mer tid &n den fasta
standskallstiden. Finland vill 6ka kravet for skalltid for hogsta poang till 240 eller
250 minuter. Det 6kade tidskravet i detta moment ska inte paverka kravet pa
skalltid i 6vriga moment. Utformning av kravet &r inte preciserad - skulle kunna
vara att 9 poang kraver 200 min och 10 poang kraver 240 min i de lagre poangen
20-minutersintervall. Norge har inte tagit stéllning i fragan. Nar forslaget 6vervags
s dr det bra att komma ihag den féreslagna regelandringen om en timme efter
provtids slut dvs att hundens atergang kan prévas inom en timme efter
provtidens slut.

Ska vi vara positiva till att krava langre skalltid for de hogsta podngerna i moment
7 ? - se exempel i mom 7 regeldokumentet ver 5.

23,0

4,0

NEJ

8 hérbarhet

Lagesrapport NAU: | enkat febr/mars frigade jag om en finsk tanke om att
begrinsa antalet nivaer fér bedémning av skall till fyra nivaer. Fanns ingen
majoritet for detta. Nu féreslar Finland en tabell med fem nivaer. Norge ser det
som en viktig princip vid konstruktion av reglerrna att hunden kan uppna 10
poang i alla moment fére koefficientupprékning. Finland har ocksa krav pa att
hunden ska ha skallt minst 180 minuter for att den ska kunna tilldelas 9 eller 10
poang (dvs att hundens rost haller vid langre skalltid, fragan géller aven mom 9).
Darfor fraga om allternativ tabell resp krav pa skalltid.

Vill vi forma momentets poédngtabell enligt alternativ 1 ?

65,0

14,0

Vill vi forma momentets poédngtabell enligt alternativ 2 ?

7,0

16,0

OK

Kan vi tanka oss att ha krav pa minst 180 min skalltid for att ge 9 eller 10 poéng
(géller dven mom 9) ?

21,0

19,0

NEJ

JHAK: Kanske lagre antal minuter (150 min)

NEJ

9 Skallets téthet och técknil

Lagesrapport NAU: | Sverige vill vi sdnka kravet pa antalet skall per minut for de
hogsta poangen (t ex fran 75 till 70). Denna sankning tycker inte Finland och
Norge &r sd intressant da det &r rasgemensamma regler. Gemensamt fér alla tre
ldnder &r att tathet och téckning dvs att det ar enkelt att ndrma sig standskallet &r
det allra viktigaste kvalitetskravet. Finland har gjort en alternativ tabell dér dven
en hund med 70 skall per minut kan fa hogsta poangen férutsatt att skallet &r
jamnt med utmaérkt tackning.

Vill vi forma momentets podngtabell enligt alternativ 1 (omfatta 10 poéng)?

78,0

11,0

Vill vi forma momentets podngtabell enligt alternativ 2 (omfatta 5 poéng) ?

7,0

18,0

BjhK: Kénns inte som en 6desfraga men 70 skall jamnt bor racka.

oK

Vill vi behélla skallkrav enligt vart utkast till reviderade svenska regler (alt 1) dvs
lagst 70 skall per minut ?

85,0

4,0

NEJ

Vill vi ga tillbaka till dagens krav i géllande svenska jaktprovsregler dvs lagst 75
skall per minut for hogsta podngnivan?

21,0

oK

Ar den gulmarkerade fortydligandet om "jamnt och utan uppehall" i mom 10
under poédngtabellen OK ?

94,0

NEJ

oK

Mom 10 Samarbete och lydnad




Lagesrapport NAU: Finland och Norge vill behalla sin indelning i tre avsnitt. De har
pratat sig samman om att hundens atergang kan belonas bade i 10 b och 10 ¢
(Norge vill dock fér beléning i 10 b stélla krav pa en viss langd pa forféljandet for
att godkdnna dtergang). Jag har som ni vet stuvat om i ursprungliga forslaget till
mom 10 sa att rubrikerna stimmer med Fi/Nos regler och begrénsat tabellen till
10 podng. Det blir da tydligt att vi ligger valdigt nara varandra. Det som skiljer &r
att det svenska forslaget prévar atergang pa ett tydligare satt och begrénsar
antalet varianter fér lydnad vid dlgarbete. De finsk/norska reglerna har mer
noggrann redovisning av hundens lydnad vid dlgarbete och mer schablonméssig
provning atergang. Det svenska forslaget &r mer uppdelat for att vara bra
underlag for avelsvardering. For denna tydlighet ges poangavdrag i sarskild
ordning och inte som ett "schablonavdrag". Det &r alltsd enkelt att avldsa
hundens lydnad respektive samarbete vid sék, dlgarbete resp tergang och om
hunden har fér manga "langa" kontaktbesok blir detta ett tydligt redovisat
podngavdrag. Sverige avsatter idag 15 poang for samarbete och lydnad. Om detta
ska gélla dven i framtiden blir faktorn 1,5 vid en tabell med 10 poéng.

Ar det det nya forslaget "alternativ 1" - med rubrikerna (sok, ilgarbete, efter

DAK: Det maste dock vara tydligt att &ven om bagge inkallningarna sker efter 150 min sa
kan full pott delas ut. Daligt fore eller klumpig domare far inte belasta hunden. VBAK:
Hastighetskravet 100 m/min i 10f tillfér inget. Om hunden tar fér lang tid pa sig sa hinner
den &nda inte tillbaka innan att provet avslutats

OK, innebdr att vi i Sverige betonar atergang tydligare.

algarbetstids slut) som vi ska anvanda ? - se regelférslag mom 10 Alternativ 1. Obs 63,0 7,0
att beskrivande text i mom 10d samarbete standplats skiljer mot alt 2.
Ar det "alternativ 2" som vi ska behélla ? 21,0 17,0
Om svar ja pa fraga 42 - &r det i s fall alternativet som ger 10 podng i momentet

N ) 50,0 5,0
som ska gélla - dvs samma som nordiska ?
Ar det det Finsk/Norska forslaget enligt alternativ 3 som vi ska anvanda aven i 12 230
Sverige ? !
Finland och Norge ger podngavdrag i mom 10 om hunden har under 200 min 70 200

arbetstid - Ska vi tillimpa samma princip i Sverige ?

NEJ

10 poang
VSAK: Det ska inte forsvaras for vara domare: Vi vill dock att koeff ska vara 1,5 och NEJ
kompletteras med: Hunden tar fler kontakter under provdagen da gruppen &r langre &n
100 m fran standplatsen. Giller inte kontakt da skottillfélle séks (inom 100 m frén
standplatsen) eller kontakt da hunden aterkommer efter att ha forfoljt flyende &lg.
GAK: Tveksamt, men kanske som kompromiss NEJ
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